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Forelagd atl yttra sig over aktbilagorna 163 - 165 far staten anfara foljande. 

Bevisuppgiften foranleder inte m'igon annan kommentar an aU forhoret med Karin Palmgren­
Goohde (m 22) tidigare varit foremal for tingsrattens bedomning oeh da avvisats. 

Den som UNDERLAG FOR SAMMANSTALLNING betecknade inlagan (aktbilaga 164) gel' 
anledning till nagra synpunkter. Syftct med denna inlaga anges vara bLa. aU soka utreda vilka 
faktislca sakomsilindigheter som kan vitsordas av staten. Problemet ar aU det endast iir mlgra 
punkter som har den formllleringen att de lean vitsordas i oeh far sig. Exempel pa delta iiI' 
punkterna 1, 4A, 5, 13, 18, 19,21,30,54,63,64,73, 102, 111, 131, 137, 138, 145 och ]51. 

Plcl'a plInkter ar sa olelart formuJerade att det inte ens ar salcert vad begaran avser. Saledes 81' 
det inte klatt om punkten 2 oeh flera andra innefattar det leursiverade pasUiendet eller ej. 
Formuleringen av pWlkten 2 B tyder pa att det kursiverade avsnittet iiI' avsett aU inga i [ragan. 
Deua iir lnte fallet i punlet J. I det fallet utgor emellertid de omstandigheter som learandena vll! 
lla belcraiiade pastaenden om learandenas umgangesforballanden, nagot som staten inte bar 
nagon uppfattning om. 

Vidare kan ifragasattas vardet av de hypotetiska fragorna om del i oeh for sig lean vara fel 
eller [brsumme!se att vidt8 en viss,atgarcl eUer att undcrlata nagot. Vad som skall visas ar ju 
om nagot fel eller nagon farsummClse som al' sleadestE'tndsgrundande har forekommit. 

Staten avstar fran att vidare kommentera de punkter som angivits i aktbilaga 164. 
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